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  אלדד נבו  שופטה כבוד בפני 
 

 
 תובע

  
 (קטי�) פלוני

  
  נגד

 

  
 נתבעת

  
 עיריית טייבה     

      

  
  

  : עו"ד אורי לויב"כ התובע
  ב"כ הנתבעת: עו"ד עותמא� נסיראת

 

 פסק די�

  1 

 2  והמחלוקת האירוע

 3ששיחק ביחד ע� חבריו בערימת פסולת  בעת  14.3.14, נפגע ביו� 14.10.2004התובע, יליד  .1

 4 על ידי ילד אחר, בניי�, הצית עמ� מדורה וכתוצאה מהשלכת מיכל ע� חומר דליק אל האש,

 5 נכווה קשות בכל חלקי גופו.

 6[ראו נכותו המוסכמת לתובע נגרמו כוויות קשות שהותירו צלקות נרחבות על גופו ופניו.  .2

 7, בהתא� לחוות דעתו של ד"ר 60%] היא בשיעור משוקלל של 23.6.16מיו�  הנתבעתהודעת 

 8 ד� רגב, מומחה רפואי בתחו� הכירורגיה הפלסטית.

 9פיצוי בגי� נזקי הגו) שנגרמו לו. לטענתו, הנתבעת כרשות מקומית  התובע דורש מהנתבעת .3

 10וחה ונקיה, אפשרה קיומו של מפגע סביבתי לא מילאה את חובתה לשמירה על סביבה בט

 11 .ות החומר הדליק שגר� לפציעתושטחי� הציבוריי�, לרבבדמות ערימות הפסולת המצויות ב

 12בותיה כרשות קיימה את כל חווטוענת כי  אחריותה לקרות האירועהנתבעת מכחישה את  .4

 13בסופו של  התובע, ברשלנותו הבלעדית, גר� לשריפה ולהתפשטות האש שפגעה בומקומית. 

 14 דבר.

  15 

 16 הראיות שהובאו

 17בשנתיי�, שהיה נוכח  אחיו המבוגר ממנוהוריו והתובע העיד בעצמו וכ� העידו מטעמו  .5

 18 באירוע.

 19 מטע� הנתבעת לא הובא איש להעיד. .6

  20 
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 2 העובדות הרלוונטיות שהתבררו

 3שני� במועד האירוע, הל
 לשחק ע� חבריו [ובה� אחיו] בסמו
 לבית�  9.5התובע, שהיה כב�  .7

 4 שבטייבה.

8. 
 5לדיו� ההוכחות, שני� לאחר  מתמונות של המקו�, ה� ממועד סמו
 לאירוע וה� ממועד סמו

 6מכ�, נראה המקו�, המהווה מרחב ציבורי כשהוא מוזנח, ערימות פסולת מסוגי� שוני� 

 7 העירייה לטפל במפגע ולמנוע קיומו.על ידי שנעשה דבר מבלי מוטלות בשטח 

 8 י:מעדות אביו של התובע עולה כ .9

 9  ש. המרחק מהבית שלכ! למקו! השריפה"

 10  מ' 60
50ת. 

 11  ש. זה בהמש$ הרחוב שלכ!

 12  ת. כ�. לתיק צורפו תמונות שצילמתי לאחר התאונה. 

 13  ש. המצב של המזבלה השתנה מאז התאונה ועד היו!

 14  ת. לא השתנה, כל הזמ� שופכי! פסולת של בנייני!, סלוני!, עצי!, הכל זורק! ש!

 15  ששוחטי!ש. בחג שלכ! אמרת 

 16ת. כ� שוחטי! כבשי! בחג הקורב� וזורקי! את האיברי! לאותו מקו! ויש מזה ריח 

 17  "מסריח ומהמרפסת של הבית אנחנו מריחי! את זה ומתקשרי! לעירייה.

 18 ]ואיל
 30לפרוטוקול בשורה  8[עמ' 

  19 

,
 20  ובהמש

  21 

 22  ש. אתה אומר ומסביר לבית המשפט כי כל הזמ� יש שריפות באותו מקו!"

 23  כל שבוע יש שריפה ומתקשרי! לעירייה וה! לא עוני!ת. כמעט 

 24  ש. לפני  התאונה התקשרת לעירייה והודעת על המפגע

 25  ת. היה ראש עיר עבד אל חכי!, התקשרנו וה! לא עוני!

26  '14
ש. עבד אל חכי! לא היה ב 

 27  ת. מתקשרי! לעירייה וה! לא עוני!.

 28  ש. אתה יכול להוכיח לבית המשפט שהתקשרת

 29  "י את זהת. אני לא שמרת

 30 לפרוטוקול] 19.26שורות  10[עמ' 

 31 

 32אביו של התובע הציג במהל
 הדיו� תיעוד וידאו של שריפה שהתרחשה במקו� האירוע זמ�  .10

 33 ונראתה מחלו� ביתו.] 10.7.18[ לא רב עובר לדיו�
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 1הנתבעת לא הביאה א) עד, נציג או עובד עירייה לסתור את התמונה העובדתית העגומה  .11

 2אב. העירייה א) לא טרחה להביא ראיות כלשה� המצביעות על פעולות העולה מעדותו של ה

 3 ניקיו� או אכיפה המתבצעות במקו� בו התרחש האירוע.

 4בהיעדר חלופה אחרת, עשו שימוש בשטח הציבורי המוזנח אי� להתפלא כי התובע וחבריו,  .12

 5 כמגרש משחקי�.

 6 התובע:יקות של התאונה נית� ללמוד מעדותו של נסיבותיה המדועל  .13

  7 

 8למה את!  –יש ילד שבא ואמר לנו  ,[צ.ל "באש" א.נ] שיחקנו, אני יחד ע! ילדי! באשר"

 9תתרחקו מהאש, הוא ראה  –משחקי! באש ואמרנו לו שאנחנו משחקי! באש, הוא אמר לנו 

 10איזה ג'ריק�, חשב שזה מי!, רצה לכבות את האש ופתאו! זה התפוצ(. אני ברחתי לכיוו� 

 11 "אמא

 12  לפרוטוקול] 22.24שורות  14[עמ'    

 13 

 14 :האחוכ� מעדותו של  .14

 15 ש. אתה היית במקרה של השריפה"

 16  ת. כ�

 17  ש. מה קרה ש!? אתה ראית?

 18  ת. כ�

 19  ש. ספר לבית המשפט

 20  ת. היינו יחד ע! הילדי!, משחקי! באש, הבערנו ש! את האש בעצי!, הדלקנו

 21  ש. ומה קרה

 22עושי!, אמרנו לו שאנחנו  ת. אחר כ$ בא אחד בש! כרי! בסאווי, שאל אותנו מה אנחנו

 23משחקי! באש, אחר כ$ אמר לנו תתרחקו מהאש, אחר כ$ שראה אותנו שאנחנו משחקי! 

 24באשר, ראה איזה ג'ריק� ליד המזבלה, הוא בא לכבות את האש ופתאו! זה התפוצ(. רצנו 

 25  "לכיוו� אמא שלי

 26  לפרוטוקול] 1.8שורות  14[עמ' 

  27 

 28 הכרעה בשאלת החבות

 29ומית, לדאוג לכ
 שהשטחי� הציבוריי� יהיו נקיי� ובטוחי� ועליה על הנתבעת, כרשות מק .15

 30, בו ידוע שנעשה למנוע היווצרות מפגעי� כגו� ערימות אשפה ופסולת בניי� במרחב הציבורי

 31. ככל שקיי� מפגע כאמור, על הרשות לדאוג לרבות ילדי� צעירי�, שימוש על ידי התושבי�

 32 להסרתו.



  
  השלום בכפר סבא בית משפט

    

07
14076 ת"א
  (קטי�) נ' עיריית טייבה ואח'פלוני  14
  

   
    עזרוניתיק חיצוני: 

   

4  
 6מתו

 1א "עב פסק הדי�  ראו מפגעי�חובת הזהירות של הרשות המקומית וחובתה למנוע  לעניי�

 2  .757) 3, פ''ד לז(נ' אהרו� זוהר עיריית חדרה  862/80

 3קיו� ובטיחות יהנתבעת הפרה את חובתה הנ"ל, לא דאגה לנ מ� העדויות שלפניי עולה כי .16

 4פסולת בניי� ואשפה. ההזנחה השטחי� הציבוריי�, התעלמה מקיומ� של מפגעי�, ערימות 

 5 למרות תלונות חוזרות ונשנות מצד התושבי�. –עדיי� נמשכת מצד הנתבעת נמשכה שני� ו

 6בכ
, אפשרה הנתבעת לתובע וחבריו להדליק מדורה במקו� התאונה ואפשרה המצאות מיכל  .17

 7 ע� חומר דליק שהושל
 אל האש, התפוצ3 וגר� לנזקי התובע.

 8רות המוטלת עליה כאמור לעיל ובכ
 התרשלה כלפי התובע הנתבעת הפרה את חובת הזהי .18

 9 וגרמה לנזקיו.

 10שיקול הדעת וכושר השיפוט אינ�  בושני� בקירוב במועד האירוע, קטי� בגיל  9.5התובע, ב�  .19

 11במועד התאונה, התובע א) לא היה בגיל בו נית� לייחס לו  מאפשרי� ייחוס אש� תור�.

 12 לפרוטוקול]. 32שורה  16עמ' סיכומיה בראו [הנתבעת מסכימה לכ
  אחריות בנזיקי�.

 13 לפיכ
, האחריות המלאה להתרחשות התאונה ולפיצוי התובע בגי� נזקיו מוטלת על הנתבעת. .20

  14 

 15 הנזק

 16 . 14, כיו� כב� 14.10.2004התובע, יליד  .21

 17לתובע נגרמו כוויות קשות ונרחבות בכל חלקי גופו ובפניו. הנכות הרפואית המוסכמת היא  .22

 18 נכות משמעותית לכל הדעות., 60%בשיעור 

 19ומעוותי� נותרו מצולקי�  ט האסתטי שכ� פניו וגופומשמעות תפקודית ה� בהיבלנכות זו 

 20הפיזי הואיל וצלקות בהיק) שכזה יגבילו אותו בביצוע עבודות בצורה קשה א
 ג� בהיבט 

 21  הכרוכות במאמ3 פיזי או חשיפה לשמש.

 22. זה ג� שיעור הגריעה משכרו לצור
 40%ר אני קובע בשיעואת נכותו התפקודית של התובע 

 23 חישוב הנזק.

 24בהיותו קטי�, פוטנציאל ההשתכרות המהווה בסיס לחישוב הפסד כושר השתכרות בעתיד  .23

 25על ס
  , על פי נתוני הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה,הוא השכר הממוצע במשק העומד כיו�

10,850 4. 26 

 27 נזק הוא כמפורט להל�: לאור נתוני יסוד אלה, נזקו של התובע על פי ראשי .24

 28 הפסד כושר השתכרות לעתיד:  .א

 
 29 2%, מקד� היוו� לפי 40%, שיעור גריעה מהשכר של 4 10,850לפי בסיס שכר בס

 30  .- 574,499,1 – 67ועד גיל  18] כל זאת מגיל 0.922] ומקד� היוו� כפול [374.63[

 31פלוני (קטי�) נ'  53580.05.12מרכז]  –פסקי הדי� בת.א [מחוזי לעניי� ריבית ההיוו� ראו 

 32 מצארוה (קטי�) נ' עיריית טייבה 3428.08.12שירותי בריאות כללית ובת.א [שלו� כפ"ס] 

 33  והנימוקי� שפורטו בפסקי די� אלה.
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 2 

 3 הפסדי פנסיה:  .ב

 4  .- 187,446 –מהפסדי השכר  12.5%לפי 

 5 

 6 :ולעתיד עזרת צד ג' לעבר  .ג

 7בהתחשב בתקופת ההחלמה הממושכת והיותו קטי�, נדרשו הוריו להעניק לו טיפול 

 8אמנ� לא נית� פירוט בדבר היק) העזרה שניתנה והשגחה צמודה בכל שעות היממה. 

 9חודשי�, הוענק לתובע טיפול צמוד. את הפיצוי  3בפועל א
 אני מערי
 שלפרק זמ� של 

 
 10  חודשי�. 3לחודש למש
  4 4,000לפי  - 12,000לעבר אני קובע בס

 11לנוכח נכותו התפקודית, יש להניח כי התובע יתקשה בעתיד בביצוע פעולות הדורשות 

 12בהתחשב בגילו הצעיר ובאופי הנכות מאמ3 פיזי ויאל3 להוציא כספי� עבור עזרת צד ג', 

 13  .- 000150,בס
  את הפיצוי המגיע לתובע בגי� עזרת צד ג' לעתיד קובעאני  [צלקות]

  14 

 15 :לעבר ולעתיד , לרבות הוצאות נסיעה והוצאות רפואיותהוצאות  .ד

 16א
 ברור ולא ראיות לצרכי� עתידיי�, לא הובאו ראיות להוצאות בסכומי� משמעותיי� 

 17ניכרות, בי� היתר הוא כי פגיעה כמו זו שנגרמה לתובע, הייתה כרוכה בהוצאות כספיות 

 
 18עבור נסיעות, תרופות, תחבושות וכדו'. את גובה ההוצאות אני קובע באופ� גלובאלי בס

000,10 -.  19 

 20 

 21 נזק לא ממוני:  .ה

 22יש קושי רב לתאר במילי� את הכאבי� והסבל שעבר התובע בעקבות התאונה והכוויות 

 23בתביעות נזקי גו), נזקי הנרחבות שנגרמו לו. בי� הפציעות השונות בה� דני� בתי המשפט 

 24  נמצאי� בר) הגבוה של הערכת כאב וסבל. כוויות, בהיקפי� כפי שנגרמו לתובע

 25  המדובר בכאבי תופת שנמשכו תקופה ארוכה עד החלמת הפצעי� והיווצרות הצלקות.

 26וג� לאחר החלמת הפצעי�, נותרו צלקות בהיק) נרחב שגרמו לתובע לעיוות ממשי של 

 27   מראה גופו ופניו.

 28 ואישית חברתיתחווה מבחינה  התובעאת הקשיי� אות� בעדותה אמו של התובע תיארה 

 29  ויש להניח כי נכותו תלווה אותו בהיבט של פגיעה בדימוי הגו) למש
 כל חייו.

 30  .- 600,000הלא ממוני שנגר� לתובע אני קובע בס
  את הפיצוי בגי� הנזק

 31 

 32 .- 020,459,2ס
 כל נזקי התובע כאמור לעיל הוא  .25

 33 על הנתבעת לפצות אותו בגי� נזקיו אלה. .26
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  4 

 5 התוצאה

 6 התוצאה היא כי התביעה מתקבלת. .27

 7ושכ"ט עו"ד בס
  4 7,500 בתוספת הוצאות משפט בס
 4 2,459,020הנתבעת תשל� לתובע 

 8 כולל מע"מ. 4 575,410

28.  
 9 ימי� מהיו� לידי ב"כ התובע. 30התשלו� יבוצע בתו

 10כמוסכ�  .ג דלעיל], הוצאות המשפט ושכ"ט עוה"ד23[ס' רכיבי ההוצאות בניכוי  סכו� הפיצוי .29

 11יישמר בידי ב"כ התובע עד לקבלת הוראות בדבר השימוש בכספי� ודר
 , בי� הצדדי�

.
 12   שמירת� עבורו מבית המשפט המוסמ
 לכ

  13 

  14 

  15 

  16 

 17  , בהעדר הצדדי�.2018אוגוסט  27, ט"ז אלול תשע"חנית� היו�,  

                   18 

 19 

  20 

  21 

  22 




